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Аннотация. В статье анализируются и обобщаются правила назначения наказания при рецидиве, 
установленные уголовным законом, разъяснения по поводу их применения, данные Верховным Су-
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68 УК РФ в этом случае на минимальный предел возможного наказания не повлияет. Рассмотрен во-
прос о применении данной статьи при наличии оснований для использования одного из специальных 
правил назначения наказания, установленного статьями 62, 65, 66 УК РФ и их сочетания. Сделаны и 
обоснованы выводы о невозможности применения ряда специальных правил, установленных этими 
нормами, совместно со статьей 68 УК РФ, указано, какая из норм должна применяться в каждом случае. 
Для тех случаев, когда совместное применение правил назначения наказания при рецидиве и других 
специальных правил назначения наказания возможно, вычислены суммарные коэффициенты. Такой 
подход облегчает определение максимума и минимума возможного наказания. Приведены примеры 
использования таких суммарных коэффициентов.
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Рецидив является одним из наибо-
лее часто встречающихся отягча-
ющих обстоятельств [1]. При этом 

сам по себе общий рецидив ни в одной 
статье Особенной части Уголовного ко-
декса Российской Федерации (далее –  
УК РФ) не является квалифицирую-
щим признаком. Исключение состав-
ляет специальный рецидив [2, 3], кото-
рый на сегодняшний день предусмотрен  
в 12 диспозициях статей Особенной части 

УК РФ, а именно: в части 2 статьи 1161, пун-
кте «а» части 5 статьи 131, пункте «а» час-
ти 5 статьи 132, пункте «2» части 3 статьи 
133, части 6 статьи 134, части 5 статьи 135, 
части 2 статьи 2042, части 2 статьи 2641, 
части 2 статьи 2642, части 2 статьи 2643, 
части 1 статьи 2841, части 2 статьи 2912.  
В указанных случаях суд не вправе 
учитывать такую судимость в качестве 
обстоятельства, отягчающего наказа-
ние. Во всех остальных ситуациях суды 
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должны применять нормы Общей части 
УК РФ, регламентирующие назначение 
наказания при наличии рецидива. Та-
ким образом, в практической деятель-
ности приходится достаточно часто 
сталкиваться с необходимостью при-
менения правил назначения наказания 
при наличии рецидива, предусмотрен-
ных в статье 68 УК РФ. 

За время действия данной статьи  
УК РФ накопилось достаточно большое 

число официальных и доктринальных 
разъяснений по применению содержа-
щихся в ней норм. Одни из них проти-
воречат друг другу, другие утратили ак-
туальность в связи с изменением закона 
или судебной практики. В связи с этим 
представляется целесообразным про- 
анализировать и обобщить правила при-
менения норм статьи 68 УК РФ, актуаль-
ные на сегодняшний день, оценить их 
значение и попытаться найти способы и 
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средства, облегчающие их применение и 
делающие их более понятным.

При назначении наказания при реци-
диве, независимо от его вида, часть 1 ста-
тьи 68 УК РФ предписывает учитывать 
характер и степень общественной опас-
ности ранее совершенных преступлений, 
обстоятельства, в силу которых исправи-
тельное воздействие предыдущего нака-
зания оказалось недостаточным, а также 
характер и степень общественной опас-
ности вновь совершенных преступлений.

Согласно части 2 статьи 68 УК РФ, 
срок наказания при любом виде рециди-
ва преступлений не может быть менее од-
ной третьей части максимального срока 
наиболее строгого вида наказания, пре- 
дусмотренного за совершенное преступ- 
ление, но в пределах санкции соответству-
ющей статьи Особенной части УК РФ.  
При этом, исходя из положений частей  
2 и 3 статьи 68 УК РФ, наказание при реци-
диве преступлений не может быть ниже 
низшего предела санкции соответствую-
щей статьи, даже если одна третья часть 
максимального срока наиболее строго-
го вида наказания, предусмотренного за 
совершенное оконченное преступление, 
составляет менее минимального разме-
ра наиболее строгого вида наказания, 
предусмотренного за конкретное престу-
пление (например, за преступление, пре- 
дусмотренное частью 3 статьи 161 УК РФ, 
с учетом положений части 2 статьи 68 
УК РФ не может быть назначено менее 
шести лет лишения свободы – низшего 
предела этого вида наказания за данное 
преступление, хотя одна треть от макси-
мального наказания за это преступление 
составляет четыре года).

Разъяснения по применению норм 
статьи 68 УК РФ даны в Постановлении 
Пленума Верховного Суда Российской 
Федерации от 22.12.2015 № 58 «О прак-
тике назначения судами Российской Фе-
дерации уголовного наказания» [4] и 

пункте 14 Постановления Пленума Вер-
ховного Суда Российской Федерации от 
05.12.2006 № 60 «О применении судами 
особого порядка судебного разбиратель-
ства уголовных дел» [5].

Пленум Верховного Суда, также как и 
большинство авторов, придерживается 
позиции, в соответствии с которой из по-
ложений части 2 статьи 68 УК РФ следу-
ет, что при рецидиве преступлений лицу, 
совершившему преступление, за которое 
предусмотрены альтернативные виды 
наказаний, назначается только наиболее 
строгий вид наказания, предусмотрен-
ный соответствующей статьей Особен- 
ной части УК РФ [4]. Такой подход под-
тверждается и судебной практикой [6, 7, 8].  
Назначение менее строгого вида наказа-
ния допускается лишь при наличии смяг-
чающих обстоятельств или исключитель-
ных обстоятельств, указанных в статье  
64 УК РФ (часть 3 статьи 68 УК РФ).

В российском уголовном законода-
тельстве большинство санкций являют-
ся альтернативными. Соответственно, 
усиление уголовного наказания при ре-
цидиве происходит главным образом не 
за счет увеличения минимального сро-
ка или размера наказания, а из-за того, 
что при наличии рецидива назначается 
наиболее строгий вид наказания из чис-
ла видов наказаний, предусмотренных в 
альтернативной санкции. То есть приме-
нение норм, регламентирующих назначе-
ние наказания при рецидиве, приводит 
к тому, что в таких случаях по общему 
правилу должно назначаться наказание 
именно в виде лишения свободы.

Если судом установлены смягчающие 
обстоятельства, предусмотренные ста-
тьей 61 УК РФ, то согласно части 3 ста-
тьи 68 УК РФ при любом виде рецидива 
преступлений срок наказания может 
быть назначен менее одной третьей части 
максимального срока наиболее строгого 
вида наказания, предусмотренного за со-



21Ведомости уголовно-исполнительной системы № 7/2023

вершенное преступление, но в пределах 
санкции соответствующей статьи Осо-
бенной части УК РФ, а при наличии ис-
ключительных обстоятельств, предусмо-
тренных статьей 64 УК РФ, может быть 
назначено более мягкое наказание, чем 
предусмотрено за данное преступление.

По применению части 3 статьи 68  
УК РФ Пленум Верховного Суда разъяс-
нил, что в том случае, когда одна третья 
часть превышает минимальный размер 
наиболее строгого вида наказания, пре- 
дусмотренного за совершенное преступ- 
ление, суд в соответствии с частью 3 ста-
тьи 68 УК РФ может назначить наказание 
на срок менее одной третьей части, но не 
ниже низшего предела санкции соответ-
ствующей статьи Особенной части УК РФ,  
если установит смягчающие обстоятель-
ства, предусмотренные статьей 61 УК РФ. 
При этом в качестве смягчающих могут 
быть учтены и обстоятельства, признан-
ные таковыми в соответствии с частью 2 
статьи 61 УК РФ. Можно отметить, что 
даже применяя часть 3 статьи 68 УК РФ 
в связи с наличием смягчающих обстоя-
тельств, суды нередко предпочитают при 
рецидиве назначать наиболее строгое 
из имеющихся в санкции видов наказа- 
ний – в виде лишения свободы, несмотря 
на то, что в этой же санкции предусмо-
трено несколько альтернативных, более 
мягких видов наказаний [9, 10, 11]. 

Если размер одной третьей части мак-
симального срока наиболее строгого вида 
наказания совпадает с низшим преде-
лом санкции соответствующей статьи и 
судом установлены смягчающие обсто-
ятельства, предусмотренные статьей 61  
УК РФ, а основания для применения 
статьи 64 УК РФ не установлены, суд не 
вправе назначить осужденному наказа-
ние ниже низшего предела санкции соот-
ветствующей статьи.

Однако при любом виде рецидива пре-
ступлений срок наказания за неокончен-

ное преступление может быть ниже низ-
шего предела санкции соответствующей 
статьи Особенной части УК РФ. При этом 
ссылка на статью 64 УК РФ не требуется.

Следует отметить, что правила на-
значения наказания при рецидиве могут 
применяться не только сами по себе. Не- 
меньший интерес представляет примене-
ние статьи 68 УК РФ при наличии осно- 
ваний для применения других специаль-
ных правил назначения наказания, преду- 
смотренных статьями 62, 65, 66 УК РФ.

В соответствии с УК РФ одновремен-
ное наличие оснований для применения 
частей 1, 2 статьи 62 УК РФ со статьей 
68 УК РФ невозможно. Указанные части 
статьи 62 УК РФ, согласно закрепленно-
му в них правилу, применяются только 
в том случае, когда отсутствуют отягча-
ющие обстоятельства, а рецидив в соот-
ветствии с пунктом «а» части 1 статьи  
63 УК РФ является таким обстоятельст- 
вом. Следовательно, если в деле имеются 
обстоятельства, предусмотренные частя-
ми 1 и 2 статьи 62 УК РФ, и обстоятель-
ства, предусмотренные статьей 68 УК РФ, 
то части 1 и 2 статьи 62 УК РФ в прин-
ципе не могут быть применены из-за со-
держащегося в них ограничения. В опи-
санном примере суд может не применить 
и правила об обязательном усилении 
наказания, предусмотренные в статье 68 
УК РФ, поскольку в деле будут иметься 
смягчающие обстоятельства, предусмо-
тренные статьей 61 УК РФ. Однако если 
применение или неприменение статьи 68 
УК РФ зависит от усмотрения суда [12], 
то части 1 и 2 статьи 62 УК РФ не должны 
применяться в любом случае.

При этом часть 4 статьи 62 УК РФ не 
содержит запрета на ее применение при 
наличии отягчающих обстоятельств. Это 
позволило Пленуму Верховного Суда 
прийти к выводу о том, что положения  
части 4 статьи 62 УК РФ могут приме-
няться при наличии отягчающих обсто-
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ятельств, а следовательно, и рецидива. 
Таким образом, при наличии рецидива 
и досудебного соглашения о сотрудни-
честве, в случаях, когда статьей Особен-
ной части УК РФ предусмотрено пожиз-
ненное лишение свободы или смертная 
казнь, нормы части 4 статьи 62 УК РФ 
и статьи 68 УК РФ подлежат совместно-
му применению. В результате максимум 
возможного наказания в этом случае не 
должен превышать две трети от макси-
мума наказания в виде лишения свободы, 
предусмотренного в соответствующей 
санкции, а минимум не должен быть ме-
нее одной трети опять же от максимума 
лишения свободы, установленного в со-
ответствующей санкции.

На сегодняшний день пожизненное 
лишение свободы и смертная казнь яв-
ляются наиболее строгими видами на-
казания в 29 составах 23 статей УК РФ  
[13] (части 2 статьи 105, части 5 статьи 
131, части 5 статьи 132, части 6 статьи 
134, части 3 статьи 205, части 11, 2, 4 ста-
тьи 2051, статье 2053, части 1 статьи 205⁴, 
части 1 статьи 205⁵, части 4 статьи 206, 
части 4 статьи 210, части 4 статьи 211, 
части 4 статьи 2281, части 4 статьи 2291, 
статье 277, части 3 статьи 281, частях 1, 2, 
4 статьи 2811, статье 2812, части 1 статьи 
2813, статьях 295, 317, 357, частях 1, 2, 3 
статьи 361). В связи с изменениями, вне-
сенными в УК РФ Федеральным законом 
от 29.12.2022 № 582-ФЗ, число статей, в 
которых предусмотрено пожизненное 
лишение свободы, увеличилось с 20 до 23, 
а число составов – с 24 до 29. Максимум 
лишения свободы на определенный срок 
во всех указанных нормах, за исключени-
ем части 11 статьи 2051 и части 1 статьи 
2811 УК РФ, составляет 20 лет. Минимум 
лишения свободы в этих нормах пре- 
дусмотрен на уровне не ниже 8 лет. Одна 
треть от 20 лет составляет 6 лет 8 месяцев. 
Следовательно, во всех случаях примене-
ния статьи 68 УК РФ за преступления, 

максимальным наказанием за которые 
является пожизненное лишение свободы 
или смертная казнь, минимум наказания, 
получившийся в результате применения 
коэффициента данной статьи УК РФ, бу-
дет меньше минимума санкции. Таким 
образом, применение статьи 68 УК РФ  
в этом случае на наказание никак не по-
влияет, поскольку суд в любом случае не 
должен выходить за минимальную гра-
ницу санкции, составляющую 8 лет ли-
шения свободы.

Здесь необходимо отметить, что в час-
ти 11 статьи 2051 и части 1 статьи 2811 
УК РФ максимум лишения свободы на 
определенный срок составляет 15 лет, а 
минимум – 8 лет. Одна треть от 15 лет со-
ставляет 5 лет лишения свободы. Таким 
образом, и в этом случае минимум нака-
зания, получившийся в результате при-
менения коэффициента статьи 68 УК РФ, 
будет меньше минимума санкции. Выйти 
за минимум санкции можно только при 
наличии исключительных обстоятельств 
(статья 64 УК РФ), но в такой ситуации 
коэффициент, предусмотренный статьей 
68 УК РФ, применяться вообще не будет. 
Тем не менее, в рассматриваемой ситуа-
ции в приговоре следует в любом случае 
указывать, что наказание назначается  
не только с применением части 4 ста-
тьи 62 УК РФ, но и статьи 68 УК РФ, по-
скольку данная норма в любом случае 
подлежит применению. Соответственно, 
отсутствие указания на норму, подлежа-
щую применению, может быть расценено 
как нарушение закона.

В случае рассмотрения уголовного 
дела в порядке, предусмотренном главой 
40 УПК РФ, а также в случае, указанном 
в статье 226⁹ УПК РФ, при наличии ре-
цидива применению подлежат и часть 5 
статьи 62 УК РФ, и статья 68 УК РФ. При 
этом обе нормы должны применяться по 
отношению к максимуму санкции. Таким 
образом, при наличии рецидива и рас-
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смотрении уголовного дела в порядке, 
предусмотренном главой 40 УПК РФ, ми-
нимальный размер наказания составит 
одну треть от максимума санкции, а мак-
симальный – две трети. При наличии ре-
цидива и проведении дознания в сокра-
щенной форме согласно статье 226⁹ УПК 
РФ максимум наказания составит поло-
вину от максимума санкции, а минимум –  
одну треть.

Например, при назначении наказания 
за вымогательство (часть 1 статьи 163  
УК РФ), наличии рецидива и рассмотре-
нии уголовного дела в порядке, преду- 
смотренном главой 40 УПК РФ, или про-
ведении дознания в сокращенной форме 
минимум наказания будет составлять 
одну треть от 4 лет лишения свободы, 
то есть 1 год 4 месяца лишения свободы. 
Максимум возможного наказания в этом 
случае при рассмотрении уголовного дела 
в порядке, предусмотренном главой 40 
УПК РФ, составит две трети от 4 лет ли-
шения свободы, то есть 2 года 8 месяцев 
лишения свободы, а при проведении до-
знания в сокращенной форме – половину 
от 4 лет лишения свободы, то есть 2 года 
лишения свободы.

 В случае назначения наказания при 
наличии рецидива и вердикта присяж-
ных заседателей о снисхождении нужно 
отметить, что статьи 65 УК РФ и 68 УК РФ  
не могут применяться совместно. Так, 
в части 4 статьи 65 УК РФ прямо указа-
но, что при назначении наказания лицу, 
признанному вердиктом присяжных за-
седателей виновным в совершении пре-
ступления, но заслуживающим снис-
хождения, обстоятельства, отягчающие 
наказание, не учитываются [14]. Рецидив 
является отягчающим обстоятельством, 
более того, общий рецидив не включен 
в качестве квалифицирующего призна-
ка ни в одну из норм УК РФ. Специаль-
ный рецидив служит квалифицирующим 
признаком лишь в 12 диспозициях норм 

Особенной части. Это говорит о том, что 
рецидив практически всегда выступает 
именно в качестве отягчающего обсто-
ятельства, предусмотренного статьей  
63 УК РФ, а не квалифицирующего при-
знака. Соответственно, при вердикте 
присяжных о снисхождении он учиты-
ваться не может.

Если рецидив имеет место при совер-
шении неоконченного преступления, 
коэффициент, установленный статьей  
68 УК РФ, будет применяться не к макси-
муму санкции, а к максимуму наказания 
за неоконченное преступление, то есть к 
тому максимуму, который получен в ре-
зультате применения коэффициентов, 
ограничивающих максимальное наказа-
ние за приготовление к преступлению и 
покушение на него, установленных ста-
тьей 66 УК РФ.

Например, при назначении наказания 
за покушение на кражу, совершенную с 
незаконным проникновением в жилище, 
в случае наличия рецидива максимум 
возможного наказания составит три чет-
верти от 6 лет лишения свободы, то есть 
4 года 6 месяцев. Минимум наказания 
составит одну треть от 4 лет 6 месяцев,  
то есть 1 год 9 месяцев лишения свободы. 
При назначении наказания за приготов-
ление к краже с незаконным проникно-
вением в жилище и наличии рецидива 
максимум возможного наказания соста-
вит половину от 6 лет лишения свободы,  
то есть 3 года лишения свободы. Мини-
мум наказания составит одну треть от  
3 лет лишения свободы, то есть 1 год ли-
шения свободы.

За приготовление к преступлению при 
наличии рецидива минимальное нака-
зание по общему правилу должно быть 
связано с лишением свободы. Исклю-
чение составляют случаи, когда наказа-
ние назначается с применением части  
3 статьи 68 или статьи 64 УК РФ. В са-
мом деле, преступным является толь-
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ко приготовление к тяжкому или особо 
тяжкому преступлению. Следовательно, 
наиболее строгим наказанием за такое 
деяние, предусмотренным в санкции, 
всегда будет либо лишение свободы, либо 
пожизненное лишение свободы, которое 
за приготовление к совершению преступ- 
ления не применяется. То есть в соответ-
ствии с установленными правилами при 
рецидиве в такой ситуации подлежит на-
значению именно лишение свободы, по-
скольку оно является наиболее строгим 
видом наказания в санкции, который мо-
жет быть назначен виновному.

Минимум наказания за приготовление 
к преступлению, определенный с приме-
нением коэффициента, установленного 
частью 2 статьи 68 УКФ, по общему пра-
вилу составит не менее одного года ли-
шения свободы. Действительно, самый 
низкий максимум санкции, по которой 
может назначаться наказание за приго-
товление, составляет 6 лет лишения сво-
боды. Если данный максимум составит 
менее 6 лет, то есть 5 лет лишения свобо-
ды, то такое деяние будет уже относиться 
к преступлениям средней тяжести, при-
готовление к которым не наказуемо.

Если речь идет о покушении на пре-
ступление, то при наличии рецидива при-
менение правил назначения наказания, 
установленных частью 2 статьи 68 УК РФ,  
приводит к тому, что наказание, не свя-
занное с лишением свободы, за такие де-
яния может назначаться только в случае 
совершения преступлений небольшой 
тяжести, причем только тех из них, санк-
ции за которые вообще не содержат на-
казания в виде лишения свободы. Даже 
если максимальным наказанием в санк-
ции будет лишение свободы на 1 год, то и 
в этом случае при рецидиве за покушение 
должно быть назначено наказание, свя-
занное с лишением свободы, причем при 
применении части 2 статьи 68 УК РФ оно 
не может быть менее 3 месяцев.

Максимальное наказание в виде лише-
ния свободы за единичное преступление 
составляет 20 лет. В этом случае минимум 
наказания за приготовление к преступле-
нию составит 3 года 4 месяца лишения 
свободы. Минимум наказания за поку-
шение при такой санкции составит 5 лет 
лишения свободы.

Возможно одновременное приме-
нение части 5 статьи 62 УК РФ и статей 
66, 68 УК РФ. В этом случае сначала бу-
дет применяться статья 66 УК РФ, после 
чего статья 68 УК РФ и часть 5 статьи  
62 УК РФ будут применяться с учетом 
того максимума, который получен в ре-
зультате применения статьи 66 УК РФ. 
Так, при назначении наказания за поку-
шение на преступление, рассмотрении 
уголовного дела в порядке, предусмо-
тренном главой 40 УПК РФ и наличии 
рецидива максимум наказания составит 
две трети от трех четвертей, то есть по-
ловину от максимума санкции. Минимум 
наказания составит одну треть от трех 
четвертей, то есть одну четверть от мак-
симума санкции. При назначении наказа-
ния за покушение на преступление, про-
ведении дознания в сокращенной форме 
и наличии рецидива максимум наказания 
составит половину от трех четвертей, то 
есть три восьмых от максимума санкции. 
Минимум наказания составит одну треть 
от трех четвертей, то есть одну четверть 
от максимума санкции. 

Например, при назначении наказания 
за покушение на вымогательство (часть  
1 статьи 163 УК РФ), наличии рецидива и 
рассмотрении уголовного дела в порядке, 
предусмотренном главой 40 УПК РФ, ми-
нимум наказания будет составлять одну 
четверть от 4 лет лишения свободы, то 
есть 1 год лишения свободы. Максимум 
возможного наказания в этом случае со-
ставит половину от 4 лет лишения сво-
боды, то есть 2 года лишения свободы. 
При назначении наказания за покуше-



25Ведомости уголовно-исполнительной системы № 7/2023

ние на вымогательство (часть 1 статьи 
163 УК РФ), наличии рецидива и прове-
дении дознания в сокращенной форме 
минимум наказания будет составлять 
одну четверть от 4 лет лишения свободы,  
то есть 1 год лишения свободы. Макси-
мум возможного наказания в этом случае 
составит три восьмых от 4 лет лишения 
свободы, то есть 1 год 6 месяцев лишения 
свободы.

Следует отметить, что одновременное 
применение правил назначения наказа-
ния за приготовление к преступлению 
при наличии рецидива и рассмотрении 
уголовного дела в порядке, предусмот- 
ренном главой 40 УПК РФ или прове-
дении дознания в сокращенной форме 
невозможно. Согласно части 2 статьи 
30 УК РФ, уголовная ответственность за 
приготовление к преступлению наступа-
ет только при приготовлении к тяжкому 
или особо тяжкому преступлениям. При 
этом рассмотрение дел о таких преступ- 
лениях в порядке, предусмотренном 
главой 40 УПК РФ, равно как и возмож-
ность проведения по ним дознания в 
сокращенной форме законом не преду- 
смотрены. 

Возможно возникновение ситуации, 
когда одновременно имеется неокончен-
ное преступление, рецидив и досудебное 
соглашение о сотрудничестве по делу о 
преступлении, за которое предусмотрено 
максимальное наказание в виде пожиз-
ненного лишения свободы или смерт-
ной казни. В этом случае должны быть 
применены нормы статей 66, 68 и части 
4 статьи 62 УК РФ. Сначала будет приме-
няться статья 66 УК РФ, после чего статья  
68 УК РФ и часть 4 статьи 62 УК РФ будут 
применяться с учетом того максимума, 
который получен в результате примене-
ния статьи 66 УК РФ. Так, при назначе-
нии наказания за покушение на преступ- 
ление, наличии рецидива и досудебно-
го соглашения по делу о преступлении, 

за которое максимальным наказанием 
является пожизненное лишение свобо-
ды или смертная казнь (часть 4 статьи  
62 УК РФ), максимум наказания составит 
две трети от трех четвертей, то есть по-
ловину от максимума наказания в виде 
лишения свободы на определенный срок, 
предусмотренного в санкции. Минимум 
наказания составит одну треть от трех 
четвертей, то есть одну четверть от мак-
симума наказания в виде лишения свобо-
ды на определенный срок, предусмотрен-
ного в санкции.

Таким образом, для всех составов, в 
которых максимальным наказанием яв-
ляется пожизненное лишение свободы 
или смертная казнь, кроме части 11 ста-
тьи 2051 и части 1 статьи 2811 УК РФ, при 
наличии покушения на преступление, 
досудебного соглашения о сотрудничес- 
тве и рецидива максимум возможного на-
казания составит половину от 20 лет ли-
шения свободы, то есть 10 лет лишения 
свободы. Минимум возможного наказа-
ния в этом случае составит одну четверть 
от 20 лет, то есть 5 лет лишения свободы.  
В отношении части 11 статьи 2051 и части 
1 статьи 2811 УК РФ в рассматриваемом 
случае максимум возможного наказания 
составит половину от 15 лет, то есть 7 лет 
6 месяцев лишения свободы. Минимум 
возможного наказания здесь составит 
одну четверть от 15 лет, то есть 3 года  
9 месяцев лишения свободы.

При назначении наказания за приго-
товление к преступлению, наличии реци-
дива и досудебного соглашения по делу 
о преступлении, за которое максималь-
ным наказанием является пожизненное 
лишение свободы или смертная казнь, 
максимум наказания составит две трети 
от половины, то есть одну треть от макси-
мума наказания в виде лишения свободы 
на определенный срок предусмотренного 
в санкции. Минимум наказания соста-
вит одну треть от половины, то есть одну 
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шестую от максимума наказания в виде 
лишения свободы на определенный срок, 
предусмотренного в санкции.

Таким образом, для всех составов, в 
которых максимальным наказанием яв-
ляется пожизненное лишение свободы 
или смертная казнь, кроме части 11 ста-
тьи 2051 и части 1 статьи 2811 УК РФ, при 
наличии приготовления к преступлению, 
досудебного соглашения о сотрудничес- 
тве и рецидива максимум возможного 
наказания составит одну треть от 20 лет 
лишения свободы, то есть 6 лет 8 меся-
цев лишения свободы, минимум – одну 
шестую от 20 лет, то есть 3 года 4 меся-
ца лишения свободы. В отношении части  
11 статьи 2051 и части 1 статьи 2811 УК РФ 
в рассматриваемом случае максимум воз-
можного наказания составит одну треть 
от 15 лет, то есть 5 лет лишения свободы, 
минимум – одну шестую от 15 лет, то есть 
2 года 6 месяцев лишения свободы.

В результате исследования можно 
сделать вывод о том, что наиболее зна-
чимым последствием назначения на-
казания с применением части 2 статьи  
68 УК РФ при наличии рецидива являет-
ся невозможность назначить по подавля-
ющему большинству таких дел наказание 
более мягкое, чем лишение свободы. Ис-
ключение составляют лишь случаи, в ко-
торых часть 2 статьи 68 УК РФ судом по 
предусмотренным законом основаниям 
не применяется, либо в санкции статьи 
Особенной части УК РФ наиболее стро-

гим является наказание более мягкое, 
чем лишение свободы. Установлено, что 
из всех специальных правил назначе-
ния наказания применение коэффици-
ента, предусмотренного частью 2 статьи 
68 УК РФ, возможно только совместно с  
коэффициентами, установленными час-
тью 4 и 5 статьи 62 УК РФ, а также ста-
тьи 66 УК РФ. Путем анализа всех норм, 
предусматривающих пожизненное лише-
ние свободы в качестве максимального 
наказания, удалось доказать, что приме-
нение коэффициента, предусмотренного 
частью 2 статьи 68 УК РФ, в этом случае 
на наказание не повлияет, поскольку по-
лучившийся «повышенный» по причине 
наличия рецидива минимум наказания 
здесь окажется ниже минимума санкции. 
По этой же причине коэффициент, уста-
новленный частью 2 статьи 68 УК РФ, не 
способен повлиять и на наказание, назна-
чаемое в соответствии с частью 4 статьи 
62 УК РФ при наличии рецидива, когда 
досудебное соглашение о сотрудничестве 
заключено по делу о преступлении, за ко-
торое может быть назначено наказание 
в виде пожизненного лишения свободы. 
Однако в случае неоконченного престу-
пления при досудебном соглашении о со-
трудничестве по делам о преступлениях, 
за которые предусмотрено максимальное 
наказание в виде пожизненного лишения 
свободы или смертной казни, наличие ре-
цидива влияет на минимум возможного 
наказания, причем достаточно заметно.
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