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KPUTUKA OPUTEHA ®OMO AKBUHCKUM

BAHI[YPOBCKI/Iﬁ Koncrantun BiaagumupoBud — xaHauaar
dunocopcknx Hayk, JAOLEHT. Poccuiickuii TOCyaapCTBEHHBIN
ryMaHuTapHblii yHuBepcurer. 125993, r. Muycckas miomans., 6,
Mocksa, Poccus. E-mail: albutius@gmail.com.

Doma AKBUHCKULL 8ANCEH 8 UCMOPUU XPUCMUAHCKOU peaucuo3Hol gurocopuu,
8 nepeyio ouepeds, e20 nepexo0om Om NIAMOHUYECKOU PUioCOPCKO-XPUCMUAHCKOTU
napaouemvl Omyoe Llepxeu k apucmomenesckou. On akmugHO CROPUM € U38ECIMHBIMU
emy mekcmamu Ilnamona, ¢ HeoOnAaMOHUYECKUMU UOESMU, U UX NPOAGNEHUAMU Y
PAHHUX Xpucmuarckux mvicaumenei. Taxosa, ¢ eco mouku 3penus, pueypa Opucenom
(185—-254), npeononacaemozo yuewuxa ocHo8amensi HEONIAMOHUYECKOU WKOJIb
Ammonus Caxrxaca. Muoeue udeu Opucena nooeepenu Kpumuke u Onpeoenuu Kax
epemuueckue, Ho ux agpghexm umen mecmo crooy 6 Cpeonesexkosve. Poma AkeUHCKULL
maxoice HeOOHOKpamuo obpawaemcs k pabomam u uodesim Opueena. Opueen
npoyumuposan @omou Axeurckum oonvute yem 1100 pas, smom ¢paxm ykazvieaem,
ymo Opueen 8adicHvili 051 Heco asmop. Doma Axeunckuli obpawaemcs K
aemopumemy Opuzena, oocyxicoas npobiemy ceo0600bl 80U, KO20d OH OMKIOHAEMm
HenocpeocmeeHnoe 8030eticmeue 0bs60J1a HA 80110 Yenogekd. B nekomopwix eéonpocax
Doma ne npuxooum K onpeodeieHHbiM 8bl800AM, HANPUMED, 8 BONPOCAX 00YUle8NeHUs
Hebecnvlx men: Opueen (kax u [lnamon) nonazan ux o0yuieieHHbIMU.

XPUCTUAHCKAS ®UIOCODUS; ®OMA AKBUHCKHWH; IIJIATOH;
HEOIUTIATOHU3M; OPUI'EH.

! B pamkax HMHHIMAaTHBHOTO HCCIIEIOBATENBCKOTO MPOEKTa POCCHIACKOr0 I'yMaHHTAapHOTO
HaygHoro (horma Nel5-03-00813. Marepuais! myOIUKYIOTCS B aBTOPCKOHM peIaKIIiH.
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Tpyns! u uaen OpureHa akTUBHO OOCy>KJanuch B TeueHue Bcero Cpen-
HeBeKOBbs. K HUM HeoaHokpaTHO oOpamtaiicss u @oma AkBUHCKUNA. B Haiem
JOKJaJe Mbl TIOCTapaeMcs HCCIENOBaTh NPUYMHBI, IO KOTOphIM Poma
AKBHHCKHM oOpataincs K Hacienuio OpureHa, a Takke TO, B YEM 3aKII0YAETCS
cnerupuka ero KpUTHKH.

Bcero Opuren nutupyetrcst y @ombl AkBuHckoro 6omee 1100 pa3, xots
6osee monoBuHBI nuTat (okoso 650) mpuxoautcs Ha «3o070TyI0 Henby (Catena
Aurea), Tpya, TpEICTaBISAOMMA cOO0N MOAOOPKY LUTAT M3 KOMMEHTapHEB
oruoB uepkBu Ha EBanrenme, u Oonee 200 mnpuBOIUTCA B JAPYrUX
koMMeHTapusix domel AxkBuHckoro k [Iucanuto. OgHako 3TOT (akT TOBOPUT O
ToM, 4TOo OpuUreH SBJSUICS 3HAYUMBIM aBTOpoM it Dombl AKBUHCKOTO,
KOTOPOTO Kak 3K3ereTa OH CTAaBUT B OAWH DS C BBLAAIONIMMUCS YUUTEISIMU
HEepKBU. B counMHEHMSX, KOTOpbIe HOCAT Oosiee (QPuIOoCOPCKUl XapakTep
(«Kommentapun Ha “CenteHuun’”», «CymMma HPOTHUB S3BIYHUKOB», «CyMMma
TE0J0TUNY, «J[MCKYyCCMOHHBIE BOMIPOCHD U T. 1.), @oma obpaiaercs k paboram
Opurena 6oisee 200 pa3, no 6osbiieit yactu B «Cymme teonmorun» (6onee 70),
3a4acTyl0 KaKk K aBTOPUTETHOMY aBTOPY, HO HEPEAKO U MOJIBEPrasi T€ UJIK UHbIE
(mpu3HaBaeMble €PETUYECKUMU ) TTO3UIIMU KPUTHUKE.

®oma AKBUHCKHUH anesuimpyer K aBTopurery OpHureHa B TAKMX BOIIPOCAX,
Kak mpooOsiema cBOOOABI BOJM, KOTJa OH OTBEPraeT HEMOCPEJACTBEHHOE BO3-
nercTBUE AbsiBoJia Ha Boiito yenoBeka (S. Th. 1, q. 114, a. 3; S. Th. 2-1, q. 80, a.
4; De malo, q. 3 a. 5): «uaxe eciau Obl AbsBOJA HE OBLIO, JIOJSIM BCE PaBHO
ObUIO OBl CBOMCTBEHHO JKENaTh MUIIH, COUTHS M TOMY IMOJO00OHOTO, KaKoBOE
XKeJaHue ObLI0 Obl HEYNOPSIIOYEHHBIM, €CJIU Obl HE OBLIO MOJYUHEHO pa3yMmy, a
MocJIeJTHEE 3aBUCUT OT Halled CBOOOJHOM BoiM» — Tak pe3tomupyer Poma
AKBHUHCKHH ujieH, BhIcKazaHHble OpureHoM (B «O Hauanax», KHUTA 3, ri1aBa 2).

B oTnenpHBIX CIIOKHBIX BONPOCaX OH HE MPUXOJUT K OJHO3HAYHOMY OT-
BETY, HampuMep, B BOIpocax 00 OYyIIEBICHHOCTH HEOECHBIX TN, MO MOBOIY
KOTOPOTO BBIABUTAIUCH paszfinuHble MHeHUs: OpureH (Tak xe kak u IlnaTon)
noJiarajiv, 4To oHu oxyiieBieHsl, Bacummit Benukuii (Horn. 111, VI in Hexaem.)
u Jlamackun (De Fide Orth. I1.) aTo otpunianu, a Asryctus (Il super Genes. ad
litteram) ocraBisn HepemenasiM (S.Th. 1, q. 68, a. 2; S.Th. 1, q. 70, a. 3; Q. d.
de anima, a. 8 ad 3; De spiritualibus creaturis, a. 6).

Onnako MHorue u3 nojnoxxkeHuit Opurena noasepraiuck oMot AKBUH-

ckuM kputuke. Cieayer 3aMeTuTh, 4TO, AaK€ ONpoBepras Ty WIA HHYIO IO-
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sunnto Opurena, @oma AKBHHCKHII cTapaeTcst 0ObSICHUTH TO, moueMy OpureH
BIIAJI B TO WK MHOE, KaK eMy MpeJcTaBisieTcs, 3a0nyxaenne. Hanpumep, uues
o ToM, yTo bor coTBopui Bce CyOCTaHIIMM paBHBIMHU, BO3HUKIA y Opurena
MOTOMY, YTO OH >K€JlaJl ONPOBEPTHYTh MAHUXEMCKOE M THOCTUYECKOE YTBEPK-
JIEHUE O TOM, YTO pa3uyusi CyOCTaHIIMN SBISIOTCS MPUIMHONU OOPHOBI OJ1aroro
u 35oro Havana (S. Th. 1, q. 47, a. 2; De potentia, g. 6 a. 6), a MBICITb O TOM, YTO
ToJibko bor He mMeeT HM MalleHiiel TPUMECH TEJIEeCHOCTH, aHTelbl Ke 00-
JagarT HEKoToporo poaa tenoMm (O Hauvanax, KHHUra 1, rmaBa 6: «TOJIBKO MpH-
pone bora, T. e. Otna, u CeiHa, u CBsitoro Jlyxa, CBOWCTBEHHO CYIIECTBOBATh
0e3 MaTepualIbHOM CYOCTaHITMU U 0€3 BCAKON MPUMECH TEJIECHOCTHY ), BOSHUKJIIA
B MPOTHMBOBEC CTOMYECKOW TMO3UIIUMU, COTJIACHO KOTOPOM BC€ CYyOCTaHIIMH
tenecHsl (S.Th. 1, g. 51, a. 1; De spiritualibus creaturis, a. 5).

B 6onee pannem tpyne, «Kommenrtapusix na Cenrenuun», Goma AKBUH-
ckuil ynomuHaetr 00 OpureHe kak 00 OTBEpraroiieM TeJIECHOE CYIIeCTBOBAHHE
Pasi, u momnaratoimiem, 4To Bce, 4YTo roBoputcs o Pae B 3TOM cmbicie, cieayer
WHTEPIpETUpOBaTh ajuteropudecku (Super Sent., lib. 2 d. 17 q. 3 a. 2). OtBepras
no3uniuu Opurena, oma AKBHHCKHI oOpamiaeTcss K TpakTaTy PEBHOCTHOTO
kputuka Opurena Enmudanus Kunpckoro (ym. 430), BKIIFO9aBIieMy aprymMeHTa-
uto u3 Tpyaa Medoaus [larapckoro, uzBectHomy emy B mepeBojie Meponnma
CTpuUIOHTCKOTO.

Hpyrue nosunuu OpureHa, orBepraecMmbie @omMoit AKBHHCKUM B «KoM-
MEHTapUsAx» — y4eHHe O IpejcymecToBoBanuu aymm (Super Sent., lib. 3 d. 6 q.
1), u oTpuiianue BeyHoro Hakazauusi (Super Sent., lib. 4 d. 45 q. 2 a. 2 qc. 1;
Super Sent., lib. 4 d. 46 q. 2 a. 3 qc. 1, 2) — ®oma AKBUHCKHUH aneuIUPyeT MO
TOMY 1MoBoAY K aBTopuTeTy ABrycruna (O rpane boxxuem, kaura 21, rnasa 17).

B «Cymme mpotuB  s3bIYHUKOBY», «CymMMe TEOJOTHMH» UM B
«Jluckyccuonnbix Bompocax» ®doma AKBUHCKUM YK€ HE OTIpaHHMYMBACTCS
OTCBHUJIKOM K aBTOPUTETaM, a MPUBOJMUT COJICPKATEIbHYIO KPUTUKY MO3UIIUM
Opurena. B nepByro ouepenp MmojBeprarTCcsi KPUTHUKE JBAa B3aUMOCBSI3aHHBIX
MOJIOKEHUS:  BO-TIEPBBIX, THUIOTE3a O CYHIECTBOBAaHUU JAYII IPEXKJC
BO3HUKHOBEHUS TeJIa M aKIUACHTaIbHOCTh ux coeauuenus (S. Th. 1, q. 47, a. 2;
S. Th. 1, q. 90, a. 4; S. Th. 2-1, q. 118, a. 34; S. C. G,, lib. 2 cap. 83 u np.;
0co0yr0 mpoOieMy MNPEACTABISIET TAKXKE NPEICYIIECTBOBAHUE AYLIM XpHUCTa
npexe mwiotu, S.Th. 3, q. 6, a. 3); BO-BTOpHIX, TUIIOTE3a O TOM, YTO Pa3JIUYUs B
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MaTepUaibHOM MHpPE SIBISIIOTCS PE3YJIbTaTOM PA3JIMUHBIX IPErpelIeHUi
Co3MaHHBIX OecTenecHpiMU U paBHbIMU ayml (S. Th. 1, q. 47, a. 2; S.Th. 1, q. 65,
a. 2 S. C. G, 2 c. 44; De potentia, q. 3 a. 10: De anima, a. 7 u ngp.). [lo3umus,
KOTOpas mojBepraercsi Kputuke @oMorl AKBUHCKHM, TaKOBa: M3HA4YaILHO bor
CO37]aJ COBEPIIEHHO paBHbIE CYOCTAHIIMHM JIYXOBHOM TPHUPOIbI, HaJEIEHHBIC
CBOOOJHOI BoOJIel. 3aTeM, HEKOTOpbIE M3 HHUX, COO0pa3ysich CO CBOEH BOJEH,
oOpamrarorcst K bory u mosy4aror TOT WM UHON YWH, COTJIACHO CTENIEHU CBOETO
oOparieHusi, a Ipyrue OTBpaTHWIIUCh U oTnaiu oT bora, B pe3ynbrare uero Obutu
MIOMEIIEHBl B MaTEpHUAbHBIE TENA, OTYACTU JUJIl HaKa3aHUs, OTYACTH IJISI TOTO,
4YTOOBI MPENATCTBOBATh UX JanbHedemy naaenuto (O Havanax, 2, 9, 5). Takum
o0pa3oM, MaTepuabHBIA MUP SIBISETCS PE3YJIbTATOM 3J71a U YEM-TO CaMHUM IO
cebe 37bIM (XOTS B KaKOM-TO CTENEHH W OJjlaromM, Kak MOXET OBbITh Oyiarom
Haka3zaHue; Takxke OpHUreH OCTOPOXKHO U C OOJIBIIMMU COMHEHUSMHU
BbICKa3bIBaeT Takoe MHeHue: «Ho, MoeT ObITh, KTO-HUOY b €I1Ie CKAXKET, UTO B
TOM KOHEYHOM COCTOSIHUM OBITHSI BCSl TelieCHasl cyOcTaHIus OyJeT Takoi
YUCTOW W OYHMIICHHOW, YTO €€ MOXHO MPEJCTaBIATh cebe Hamomooue a¢upa u
HEMOBPEKJICHHOCTH. Brpouem, kak Oyner oOCTOSATH Torga JAeio, 3HaerT,
KOHEYHO, OJWH TONbKO bor um Tte, koropeie uepe3 Xpucrta m Cesaroro [lyxa
caenanuch Apy3bsiMu ero» (O Havanax, 1, 6), a Takke 4YEeM-TO CIy4YallHbIM U
HeoOs3aTenbHbIM.  CoeqMHEHUEe K€ JOyIIM ¢ TeJIOM SIBJISETCS UYeM-TO
POTHUBOECTECTBEHHBIM.

CornacHo @ome AKBHHCKOMY, MPEXKIE BCETO TaKas MO3ULIUSI TPOTUBOPE-
yuT [lrcanuio, B KOTOPOM TOBOPUTCS O COTBOpPEHUH borom 6iaroro TeiecHOro
mupa: «YBuaen bor Bce, yto OH co3aain, — U BOT, xopoiio BecbkMa» (BrIT. 1,
31), mpencrapnsiomero co0od NPOJyMaHHOE M IEIecCOO0pa3HOe €IUHCTBO
Pa3HOOOpa3HBIX YacTe. DTO TPAJAUIMOHHBIN apryMeHT mpoTuB OpureHa, Ko-
TOpPBIA UCIHONb30Bacs, HanpuMmep, ABryctuHoM (O rpage boxkuem, knura 11,
rinaBa 23), u ®oma AxkBuHCKHI B «CyMMe NMPOTUB SI3bIYHUKOBY», HHAUYE UMEHY-
emoil «Punocodckoil CyMMOil», MPUBOAUT €ro JUIIb B KOHIE TJaBbl, MOCBS-
nienHoi kputuke Opurena (S. C. G., lib. 2 cap. 44), B To Bpems kak B «Cymme
TEOJOTUW», PACCUYUTAHHOW B IEPBYIO OUYEpelb HAa CTYACHTOB-TEOJIOTOB, — B
Hayaie (S.Th. 1, q. 65, a. 2). Bmecte ¢ TeM ®@oma AKBUHCKUHN MOJBEPraeT 3Ty
no3uLu GuinocodCcKol KpUTHUKE, HApUMeEp, yKasbiBas, 4To, o Opureny, mo-
Jy4aeTcs, YTO pa3juvHble BUJBI CYHIECTB (AHTEINbI, JEMOHBI, JIOIU, HEOECHbIE
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CBETHJIA) OTIMYAIOTCS HE CYIIHOCTHO, HO aKLIUJCHTAIBLHO, PaBHBIM 00pa3oM Kak
AKIUJCHTAIBHBIM U NPOTHUBOECTECTBEHHBIM OKA3bIBACTCA COCAWHEHUE AYIIU U
Tela y 4YeJoBeKa WM CBETUI (€Cld JONMYyCTUTh HUX OJyIIEBIEHHOCTbH), M
JIOTTYCKAIOTCS Takue adCyp/HbIE CIEeICTBUA, YTO J00as Aylia, B pe3yabTaTe TexX
WIN WHBIX JIEUCTBHUM, MOXET COCIUHUTHCA C JIIOOBIM TEJIOM, WU 4YTO (aKT
cymectBoBaHUsl CoJIHIIA 3aBUCUT OT MPOM3BOJIA TYIIH, COEAUHEHHON C HUM, U
Connmla morno Okl HE CYIIECTBOBAaThb, €CIM OBl dTa Jyllla HE COBEPIIHIIA
OIPEAECIICHHBIN CIIyYalHbIX I'PEX.

Taxxe doma AKBUHCKMI TPUBOAMT, MPEXKE BCero, Guiaocodckyo ap-
TYMEHTALUIO TPOTUB YTBEPXKICHUS O MPEICYIIECTBOBAHMU AYIIU (KOTOpOE
BBICKa3bIBaJI HE TOJILKO OpuUreH, HO U ABIyCTHH), ONMHUPAsCh HA ApUCTOTEIIEB-
CKH€ KOHUENUUU TrujaeMopdusMa M 4YeIOBEYECKOr0 HWHTEIUIEKTa, KOTOPOMY
HEOOXO/IUMbl YyBCTBEHHBIE BIICUATIICHUSI, MOJy4aeMbI€ U3 TEJIECHBIX OPTraHOB
(S.Th. 1, q.47,a.2; S. C. G, lib. 2 cap. 83).

Eme onna no3unusa OpureHa, nogsepraeMasi KpUTUKE — €ro y4eHHUe, Co-
IJIACHO KOTOPOMY JIFOObIE Iy (B TOM YHCJIE YEOBEK MOCIE CMEPTH) MOTYT
U3MEHHUTH CBOIO YYacTh — JIEMOHBI, COBEPILIKMB 0 CBOEH BoJie Ojarue moCTyIIKH,
MOTYT CTaThb aHreilaMu, a OJaXXEHHbIE MOTYT COTpEUIUTh, TEM CaMbIM OT-
Bepraercsi BeuHoe OJaXKeHCTBO M BeyHOe HakazaHue. OTBepras 3Ty MO3ULHUIO,
®oma AKBUHCKHUI aHAJIU3UPYET MOHITHE BOJU U €ro 0OBEKT — 0Jaro, KOTopoe
OJIapEHHBIMU HMHTEJJIEKTOM CYIIeCTBaMH (JIOJIbMU U aHTEJaMH) BOCIIPH-
HUMaeTcs Kak abcomtoTHoe OnaxencTso (S. Th. 1, q. 67, a. 2; S. Th. 1-2, q. 5, a.
4; De veritate, q. 24 a. 8).

st xputuku Opurena @omMoit AKBUHCKUM XapaKTEpHBI IBE 4yepThl. Bo-
NEPBBIX, 3Ta KPUTHKA, NPEXKIE BCEro, OOYCIOBJIEHA pPa3IMYHOM OILIEHKOM
TenecHOro Mupa. OpUreH OTHOCWICS K TEJIECHOMY MHUPY OTPULATEIBHO, B TO
BpeMs kak doma OCyHIECTBISIT peadMIUTaIMI0 TeIECHOCTH, KaK Ha OCHOBAaHUU
apucTOTeNeBCKOW (Qmiocodur, TaK W HAa OCHOBAHWHM XPHUCTHAHCKOTO
ONTUMHUCTHYECKOTO MUPOBO33peHUs. Bo-BTOphix, ®oMa AKBUHCKHM, YUUTHIBAS
apryMEHTbI MBICIUTENIEH, KpUTUKOBABIINX OpUreHa 10 HEro, v anejuiupys K ux
ABTOPUTETY, TEM HE MEHEE, BBICTPAMBAET CBOK CHUCTEMY KPUTHUYECKOM ap-
TYMEHTAINH, 0a3UPYIONIEHCs B OCHOBHOM Ha apUCTOTENIEBCKOM (uinocopuu.
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CRITICISM OF ORIGEN BY THOMAS AQUINAS.

Thomas Aquinas is important in the history of Christian religious philosophy
first of all by his transition from the characteristic to patristic Platonic paradigm to
Aristotle’s one. He argues actively with the known to him texts of Plato, with Neo-
Platonic ideas of Platonism and with Platonism adapted early Christian thinkers. One
of the important figures in the philosophy of the patristic was Origen (185-254),
supposed to be a disciple of the founder of Neo-Platonic school of Ammonius Saccas.
Many of the ideas of Origen were criticized and considered as heretical, but their
effect persisted throughout the Middle Ages. Thomas Aquinas repeatedly addressed to
the works and ideas of Origen too. Origen cited by Thomas Aquinas more than 1,100
times although most of the passages (650) are in the «Golden Chainy (Catena Aurea),
the compilation of quotes from the commentaries of the Church Fathers to the Gospel.
However this fact indicates that Origen is an important author to Thomas. In his more
philosophical writings («Comments on the “Sentences”y, «Summa contra Gentilesy,
«Summa Theologica», «Discussion Questionsy, etc.) Thomas refers to the works of
Origen about 200 times, for the most part in the «Summa Theologica» (more than 70).
Thomas Aquinas appeals to authority of Origen considering problem of free will when
he rejects the direct influence of the devil in the will of man (S. Th. 1, q. 114, a. 3; S.
Th. 2-1, q. 80, a. 4). In some matters Thomas does not come to a definite resolution,
for example, in matters of animation of the heavenly bodies: Origen (like Plato)
believed they were animated, Damascus denied it, and Augustine (Il super Genes . ad
litteram) left it unresolved (Q. d. de anima, a. 8, ad 3.). However, Thomas Aquinas
criticized many of the Origen's positions. In his earlier work «Commentary on the
Sentencesy Thomas criticizes the position of Origen rejecting physicality of Paradise
(Super Sent., Lib. 2 d. 17 q. 3 a. 2 co). In the «Summa contra gentiles» and «Summa
Theologica» two Origen’s positions are criticized: the hypothesis of the existence of
souls before the body and accidentality of their connection (S. Th. 2—1, q. 118, a. 34,
SCG, lib. 2 cap. 83), and the hypothesis that the difference in the material world is the
result of different sins created equal and disembodied souls (S.Th. 1, q. 47, a. 2; SCG
2 c. 44, De potentia, q. 3 a. 10). An analysis of the various provisions of the critics of
Origen Thomas Aquinas can distinguish the main difference between them: it is a
different assessment of the corporeal world. Origen (and other Neoplatonists)
belonged to the corporeal world as negative one, while Thomas rehabilitates
physicality on basis of Aristotelian philosophy («the soul is the form of the body») and
Christian optimistic view («God looked over all he had made, and he saw that it was
very goody (Gen. 1, 31)).

CHRISTIAN RELIGIOUS PHILOSOPHY; THOMAS AQUINAS; PLATO;
NEO-PLATONIC IDEAS OF PLATONISM; ORIGEN.
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	Общность интересов создает прецедент возможного общения для Розанова, мечтающего о «природе и одиночестве» [9]. Именно благодаря общности интересов Розанов обрел союзников в своем самообразовании. Розанов подчеркивает, что обучение в гимназии не было для него определяющим. Занимаясь гимназическими предметами «настолько, чтобы идти удовлетворительно» он и его товарищи все остальное время посвящали чтению или опытам», которые делали, «купив в аптеке некоторые препараты и вещества, или разговорам политического и реже литературного содержания». Гимназические юношеские годы Розанов выделяет как самые светлые на протяжении всей остальной жизни. «Глубокая преданность интересам знания, неопределенные надежды и ожидание чего-то от будущего, правдивость отношений между собой и их полная безыскусственность – все это делало жизнь глубоко радостною» [10].
	Для «ускорения самообразования» кружок товарищей решил «сделать нечто вроде классификации наук – распределить их между собою, с тем, чтобы каждый, занимаясь тщательнее один, усвоенное излагал в общих собраниях, устраиваемых еженедельно». По мнению В.А. Фатеева именно эта «маленькая Академия» «благодаря интенсивной самостоятельной подготовке тем» положила начало «энциклопедичности розановских познаний и тому разнообразию его интересов, которые проявятся затем в его творчестве», а также определила главную тему его книги «О понимании» как классификацию всех наук: «Истоки тяготения молодого философа к универсализму – именно в этих юношеских занятиях, а не заимствованиях у Гегеля» [11].
	Занятия в обществах по интересам были присущи европейской молодежи начала XIX века, так общество утилитаристов, созданное Миллем в 1822 году, собиралось каждые 14 дней в доме Бентама для обсуждения этических, юридических и политических вопросов.
	Эта преемственность была понятна Розанову, который выделял Д.С. Милля, как мыслителя, оказавшего на него влияние.
	Милль как мыслитель был очень интересен Розанову, как своими идеями, так и методом изложения. Розанов указывает на «Утилитаризм» Милля, как на первую философскую книгу, которая произвела на него большое впечатление, «в особенности потому, что сквозь частные и временные интересы, умственные и житейские впервые показала мне область интересов общих и постоянных» [12].
	«Именно настроение, с которым эта книга была написана» привлекает Розанова. Из содержания он выносит знание, «что есть взгляд на человека и на жизнь его как на управляемые и долженствующие быть управляемыми идеей счастья – высшей в истории» [13].
	По мнению Розанова «серьезное в жизни» он начинает с обдумывания идеи счастья как верховного начала. С четвертого класса гимназии и до третьего курса университета «не было ни одного урока гимназии, который я прослушивал бы учителя, или времени прогулки, или чего другого, когда бы я не был погружен не столько в обдумывание этой идеи, сколько в созерцание ее. Потому-то очень скоро она разложилась в мысли в ряд как бы геометрических аксиом, определений и выводов, объектом которых служило понятие счастья и которые обнимали собою государств, нравственность, чувство правоты – все формы вообще человеческого творчества. Логическое совершенство этой идеи было полно, но я не был только ее теоретиком. Будучи убежден в ее верховной истинности, я свой внутренний мир и свою внешнюю деятельность стал мало-помалу приводить в соответствие с нею» [14].
	Поворотным пунктом в своем развитии Розанов считает понимание того, что идея счастья как верховного начала человеческой жизни «придуманная идея, созданная человеком, но не открытая им, есть только последнее обобщение целей, какие ставил перед собою человек в истории, но не есть цель, вложенная в него природою». Она «не совпадает, или, точнее, заглушает собою, подавляет некоторые естественные цели, вложенные в человеческую природу, которые, в отличие от искусственных целей, составляют его назначение. Это последнее нельзя изобрести или придумать, но только – открыть, и открыть его можно, раскрывая природу человека» [15].
	«Вследствие изощренности», которую Розанов приобрел «постоянным думаньем над идеей счастья», он смог, в частности, определить естественные цели человеческой жизни. В более широком контексте это был уникальный опыт самостоятельного мышления, впоследствии реализованного в сочинении «О понимании», в котором «исследована одна, и самая важная, быть может, из естественных целей человеческой природы, – умственная деятельность.
	В «Автобиографии» Розанова угадывается желание автора выделить существенные интересы, в том числе и учебные, определившие его становление. Здесь можно рассматривать и обратное влияние, с позиции сложившихся ценностей – выбор событий определивших жизненную траекторию развития [16].
	К одним из наиболее ранних интересов, которые можно характеризовать как учебные, Розанов относит конспективное изложение книг, в частности он указывает: «Физиологические письма» К. Фогта, «Физиологию обыденной жизни» Льюиса, «Мир до сотворения человека» Циммермана, 1-й том Белинского. «Необходимость излагать обширное содержание, ничего не выпуская, и, однако, кратко», по мнению Розанова более всего способствовали в нем развитию «уменья очень сжимать всякую мысль, а равно – точно ее формулировать». Он уточняет, что в последствие «всякого рода определения и формулирования» исполнял с "большим удовольствием, нежели какой-нибудь другой труд» [17].
	В работе «О понимании», выстраивая теорию анализа идеи, Розанов напишет: «Этот анализ сводится к двум процессам: 1) к определению идей и 2) к разложению определений <…> например, идея счастья как идея верховного начала на термины: “цель”, “жизнь” и “счастье”, из которых каждый может быть выражен в новом определении, а каждое из этих новых определений снова может быть разложено на свои термины и т.д. до единичных явлений жизни личной и общественной» [18]. Наделение различным значением определений позволяет Розанову «в некотором смысле определить всю науку как последовательный переход разума человеческого от релятивных определений, в которых только сознается познаваемое, к определениям субстантивным, в которых оно понимается» [19].
	К ранним гимназического увлечениям Розанова относится увлечение Писаревым, к более поздним – Добролюбовым. Последнего Розанов выделяет как одного «из могущественнейших умов, повлиявших на общество». Для Розанова в большей степени имел значение «общий план его сочинений, сумрачное и серьезное настроение его души, из которой исходили все его отдельные мысли; житейская обстановка и условия воспитания» [20].
	Именно актуальный интерес определяет избирательность Розанова в выборе многочисленных источников для чтения. Он уточняет, что «книг, бывших только занимательными, не отвечавших ни на какой определенно стоявший вопрос в моем уме, я никогда не мог читать» [21].
	Розанов никогда не мог читать сочинений, «очень обработанных по внешности, так что сквозь интерес к предмету сквозит забота о себе, о своем литературном имени». Преданность интересам выражалась у него и в собственной манере письма. «Замечательно, что у меня никогда не было ощущения читателей; я писал также невольно, связно – по отношению к себе, как свободно по отношению к читателям. Когда Страхов или кто брал рукопись в руки и начинал меня читать, с целью убедить то или другое переправить – краска заливала мое лицо; слог мысли – решительно все было позорно; сконфузившись – я от всего отказывался; но когда они уходили – я зачеркивал все поправки <> и всегда восстанавливал первоначальный текст, который не столько помнил, – но при чтении 2–3 строк впереди, – он с прежней необходимостью вызревал во мне» [22].
	В последующих автобиографических текстах, в частности «О себе и жизни своей» Розанова скорее заботит возможность следования своему интересу, в творчестве. Он здесь противопоставляет «непосредственную жизнь» и «внешнюю объективную жизнь».
	«Бывало Вася, еще не кончит чая, уже бежит к столу. <…> Именно, «бежит», радостно, весело в душе, в которой играют мысли; угрюмо лишь для постороннего глаза. Здесь за письменным столом, были мои пиры, мои – вакханалии; здесь – несравненная поэзия. Счастье писания есть счастье рождения; кажется, не одна аналогия здесь, но и истинное существо природы» [23].
	В автобиографическом тексте «Мечта в щелку» Розанов продолжает эту тему: «столькими годами мечты, воображения, соображений, гипотез, догадок, а главное – гнева, нежности, этой пустыни одиночества и свободы, какую сумел же я отвоевать у действительности, мелкой, хрупкой, серой, грязной, – и объясняется, что прямо после университета я сел за огромную книгу «О понимании», без подготовок, без справок, без «литературы предмета», и – опять же плыл в ней легко и счастливо, как с покрывалом Лаодикеи…» [24].
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	Представленная работа посвящена изучению отношения к войне христиан II-III веков. Подчеркивается, что однозначного ответа на вопрос допустимости войны Церковь не выработала. Одновременно существовали две тенденции: первая, представленная Тертуллианом, четкого отделявшая  христиан от остального мира со всеми его заботами и вторая, основанная на позиции Александрийской школы, утверждавшая, что христиане могут и должны принимать на себя определенные земные заботы. С начала IV века и принятия Медиоланского эдикта восторжествовала именно вторая тенденция.
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	Одним из первых мысль об особом охранительном значении Римской Империи выразил псевдо-Мефодий Патарский, развивающий слова ап. Павла: «Ибо тайна беззакония уже в действии, только не совершится до тех пор, пока не будет взят от среды удерживающий теперь» (2 Фес. 2:7). Именно это представление оказало существенное влияние на византийские представления о «священном царстве» и долге его защиты, но это тема заслуживает отдельного разговора.
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